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LESERBRIEFE

Knallharte wirtschaftliche
Interessen

B Bad Oeynhausen. Zum ge-
planten Kiesabbau schreibt Le-
ser Rainer Vinke:

»Das ist und wird keine
»Wohltitigkeitsveranstaltung . .
. und schon gar nicht fiir uns
Biirger, so wie uns der An-
tragsteller und leider auch die
ein- oder andere anders Den-
kende weismachen mochten.

Es verwundert schon sehr,
mit welcher Vehemenz die Be-
fiirworter den geplanten Kies-
abbau als einziges, mogliches
»Allheilmittel“ zur Rettung der
jetzigen Weserauen, bzw. die
Voraussetzung zur Schaffung
einer neuen Auenlandschaft, so
massiv in den Vordergrund

_ spielen.

Auch ich bin gegen den An-
bau von Lebensmitteln in Mo-
nokulturen, die nur der Ener-
gieerzeugung dienen. Auch der
Gedanke zur Umgestaltung des
Gebiets in eine neue Auenland-
schaft ist absolut 16blich. Dazu
braucht man aber nicht erst 10
Meter tiefe, 200 Meterbreite und
2,5 Kilometer lange Locher zu
graben und die ganze vorhan-
dene ,,Botanik“ auf den Kopf zu
stellen, wohlgemerkt bei unge-
wissem Ausgang und Dauer.

Womit wir beim eigentli-
chen Thema wiren. Viele Mit-
biirger und ich, zu deren Las-
ten das angestrebte Projekt in
der jetzigen Form ausschliei-
lich gehen wiirde, halten da-
gegen: ,Das kann man auch an-
ders losen! Aus der Vorstel-
lung iiber die Weserauen sollte
ein offentlich ausgeschriebenes,
gefordertes und verwaltetes
Projekt (Stadt, Kreis, Land)
werden, ohne privatwirtschaft-
liche Abhingigkeiten. Diese al-
ternative Losung hat nur einen

Haken, die kostet logischer
Weise viel Geld. Vermutlich
hitte dieses Projekt auf kom-
munaler Ebene daher nicht den
Hauch einer Chance. Das weif3
auch der private Investor sehr
genau.

Nun soll uns unter dem Mot-
to Umweltschutz aus zweiter

‘Hand, die private Kiesabgra-

bung als das Non plus Ultra pri-
sentiert werden. Der Mais soll
weg, meinetwegen! Hier gibt es
doch sicher keine privatwirt-
schaftlichen  Interessenskon-
flikte, oder? Aber das eine, ver-
meintliche Ubel gegen ein an-
deres auszutauschen und als
einzige Moglichkeit darzustel-
len, ohne uns!

Hier geht: es ausschlieflich
nur um knallharte, privatwirt-
schaftliche Interessen eines In-
vestors oder Konsortiums mit
der davor geschalteten Betrei-
ber-GmbH (Antragsteller).

Fine Renaturierung dieser
Grofenordnung selbst bei nur
minimaler  Berticksichtigung
aller Auflagen ist mit erhebli-
chen Kosten verbunden. Und
die Kies- und Sandférderung
somit nicht rentabel. Das wird
sich spitestens dann heraus-
kristallisieren, wenn realisti-
sche, neutrale und zeitnahe Ex-

pertisen ggf. vorgelegt werden
miissen.

Rainer Vinke

- Bad Oeynhausen

Leserbriefe geben ausschlief3-
lich die Meinung des Verfas-
sers wieder. Die Redaktion be-
hilt sich sinnwahrende Kiir-
zungen vor. Fassen Sie sich bit-
te kurz. Anonyme Zuschriften
werden nicht beriicksichtigt.
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